Javitasi-értékelési utmutatd

MAGYAR NYELV
ES IRODALOM

oktober 14.

KOZEPSZINTU
IRASBELI VIZSGA

JAVITASI-ERTEKELESI
UTMUTATO

ERETTSEGI VIZSGA ¢« 2024,

OKTATASI HIVATAL

Magyar nyelv és irodalom Nat2020
K2412



Javitasi-értékelési utmutatd

A javitasi-értékelési utmutato tartalmi elemeitol eltéro minden jo valaszt el kell fogadni!

A vizsgazo teljesitményének értékelését nem befolyasolhatja sem az, ha az értékeld személyes
értékitélete eltér a feladatban targyalt probléma, kérdés, jelenség altalanosnak tekinthetd

megitélésétol, sem az, ha a vizsgdzdo véleménye eltér az altaldnosnak tekinthetd
megkozelitéstol.

A szovegértési-nyelvi feladatsor megoldasanak értékelése, pontozasa

e A valaszokra csak a javitasi-értékelési utmutatoban megadott pontszamok adhatok.
A feladatlap kozli a konkrét feladatoknak megfeleld kritériumokra kaphato
részpontszamokat. Fél pont nem adhato.

¢ A hianyz6 valasz minden esetben 0 pont.

e A javito tanar a dolgozatban jeldlje és pontozza a helyesirasi hibakat, és a pontszamot
adja hozza a szovegalkotési feladat helyesirasi pontszdmaihoz. A helyesirasi hibak
pontozasahoz a mellékletben k6zdltek az irdnyadok.

e A javito tanar csak az Gtmutatdval lényegében egyezd tartalmu valaszt értékelheti pon-
tokkal. A megfogalmazas természetesen eltérhet a javitasi utmutatotol. Tobb helyes
valasz esetében a lehetdségek vagy kiilon sorban szerepelnek, vagy / jel kiiloniti el 6ket
egymastol.

e Amennyiben a vizsgazo a feladatban eldirtnal tobb valaszt ir, akkor az elsé (megadott
szamu) megoldast kell figyelembe venni.

e A pontozasban figyelembe kell venni a felelet megfogalmazasat is, amennyiben ezt
az utmutatd eldirja.

SZOVEGERTESI-NYELVI FELADATSOR
Olvassa el figyelmesen az alabbi széveget, majd valaszoljon a kérdésekre! Bizonyos feladatok
végen zarojelben kozoljiik, hogy mely szévegrészlet(ek) alapjan kell valaszat megadnia.

A Himnusz mi vagyunk
Batta Andras Széchenyi-dijas, Erkel Ferenc-dijas zenetorténésszel beszélget Kéhalmi Andrea

1. — A himnusznak vilagszerte két tipusat ismerjiik, a magyar viszont egy harmadik. Nem
monarchikus dicséités és nem is induld, hanem egyediilill6 médon fohasz. A miifaj egyik
jellegzetességével ellentétben nem a tomeg kozos dala, hanem az egyének sajat imaja, ami
alkalmakkor egyszerre szélal meg. Mar akkor vitathatatlanul betdltotte szerepét, amikor
hivatalosan még egy masik dallam viselte a cimet, s ez megszakitas nélkiil igy is maradt, noha
valéjaban csak 1989-ben iktattak torvénybe. Nemzeti fohaszként élt til olyan idészakokat, amikor
alapértékei a hatalom szimara nem voltak éppen kedvesek.

— A legrégibb himnuszok monarchikus dics6itd énekek, az uralkoddt magasztald, jol megszolaltathato
kozosségi dallamok. Ennek nagyon jo példaja a God Save the King vagy God Save the Queen, ami az
angol lelkiiletnek nagyon megfelel. Ez egy egyszerli dallam, azzal a szoveggel, hogy Isten 6vja a kiralyt
vagy a kiralyndt, ami nagy kiilonbség a magyar himnusszal szemben.

A masik ilyen emblematikusan jo, monarchiat dics6ito ének a Gott erhalte Franz den Kaiser, a Habsburg
csészari himnusz, amelyet Joseph Haydn irt, miutan az 1790-es években Londonbol visszatért Bécsbe.
Az angoloknal Héndel nyoman jott ra arra, hogyan lehet nagy k6zosségeket megmozgatni zenével, s ezt
valdsitotta meg otthon. [...]
2.— Van egy masik aga is a himnuszoknak, az ugyancsak jol énekelhet6 induléké.

— llyen példaul a Marseillaise. Ki lehet menni vele a csatatérre harcolni a hazaért. Egyaltalan nincs
koze a csaszarsaghoz. A néphez és a francia dics6séghez kapcsolodik, hires torténete szerint egy francia
katonatiszt irta meg egy éjszaka alatt. Az egyik legjobb himnusz, ami aztan a szabadsag szimbolumava
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valt — bar ez mar a francia forradalom utan volt, amikor megismerték ennek a szabadsagnak az
arnyoldalait is. Ilyen az olasz, de ismeriink j6 néhany mas, hasonldéan pattogd ritmusu, harcos jellegii
himnuszt is.

3. — A magyar himnusz nem a monarchikus, és nem is a harcos, indulé tipusu.

— Ismereteim szerint a vilag vagy haromszaz himnusza kozott egyediilallo, hogy a miénk egy fohasz,
egy ima. Ami alapvet6 kiilonbség minden mas himnusszal szemben. Az Istent is azzal sz6litja meg, hogy
aldd meg a magyart, nem pedig, hogy 6vd az uralkodot. Mindenképpen kiilonleges. A transzcendens
(természetfeletti) hivasa a magyarsagtol nem all tavol, de benne van az elszakadasi, fiiggetlenedési vagy,
az identitaskeres6 reformkor lelkiilete is. 1844-ben jarunk, amikor Erkel Ferenc egy palyazatra megirja
a zenét. Zsenialis huzas volt, hogy erre Kdlcsey Ferencnek ezt az akkor még nem széltében-hosszaban
elterjedt kolteményét vették eld. Raadasul a mélyen magyar, felmendit a honfoglaldsig visszavezetd
Koélesey onmagaban is egy csoda. Ul Csekén maganyosan, csalédva, politikai csatirozasoktol,
kritikaktol koriilvéve, gazdalkodik, és kozben megirja, befejezi remekmiivét A magyar nép
zivataros szazadaibol 1823-ban.

4. — Kolcsey kolteménye kiilonésebb visszhang nélkiil pihen tobb mint hisz évig. Hogyan keriil
djra el6?

— Jon egy fantasztikus figura, Bartay Endre, aki a Nemzeti Szinhaz igazgatdjaként egy igazi kulturalis
menedzser. Egyszer csak eldszedi a Kolcsey-féle Hymnust, €s megpalyaztatja a megzenésitését. [...]
Erkel egyhangt szavazassal nyerte meg a versenyt.

5. —Milyen volt a tobbi mu?

— Mint egy vilagitotorony, gy emelkedett ki koziiliikk az Erkel-féle Himnusz. Létezik egy torténet,
miszerint Bartay bezarta Erkelt egy szobaba, mondvan, hogy addig nem engedi ki, amig meg nem irja a
magyar himnuszt. Ez nyilvanvaldéan csak legenda, hiszen valojaban a zene egy jeligés palyazatra
sziiletett. Erkel egy Kolcsey-idézetet valasztott jeligéiil: ,, /¢t az irds, olvassatok™.

6. — Ugy tudom, ez a szlogen egy eliras kovetkezménye.

— A Vanitatum vanitas cimi versben valdban az ,ltt az irds, forgassatok” fordulat szerepel. Nem
hiszem, hogy eliras volt. Erkel szent szovegként kezeli a Hymnust, amibdl maga is egy szent éneket
komponal. Az ,[tt az iras” mintha az Ige lenne, ebben az esetben pedig jobb az olvassatok, mint a
forgassatok kifejezés. A Himnusz egy szakralis ének, egy k6z0s imarol van sz6. Mindig az az érzésem,
hogy egyénekre van kitalalva. Amikor egylitt énekli a magyarsag, valojaban mindenki kiilon-kiilon
imadkozik. [...]

7. — Mintha a Himnusz megkomponaldasakor egyaltalin nem lett volna szempont a konnyi
énekelhetéség... Nem konnyi énekelni.

— Nem. Ennél csak a Szozatot nehezebb (nevet). [...] Annyi minden tapad hozzajuk, meghatarozo
torténelmi pillanatok, sportesemények emléke, a neveltetésiink, hogy elcsendesediink, folallunk mar az
els6 hangoknal. Mivel ez mar mind rajuk rakodott, nehéz objektiven megitélni ezeket a dallamokat.

8. — A hangszerelés és a tempé is valtozott az évek soran.

— A Himnusz eredeti zenéje kicsit kiilonbdzik attdl, amit az utdbbi, majdnem szaz évben megszoktunk.

Gyorsabb volt a tempdja és mas a kisérete. [...] Az 1930-as évek végén az egyik legjelentésebb magyar
muzsikus, Dohnényi Erné athangszerelte Erkel miivét. A Himnuszbdl monumentalis, nagyzenekari
darab lett, tobb fuvossal €s iitbhangszerrel, szélesebb gesztusokkal. Elhagyta a verbunkos fordulatokat
a zenekari kiséretbdl, és egy nagy, hompdlygd, egyébként gyonyori himnuszt irt beldle, vagy hat
alakitotta at. Ha nagyon becsiiletesek akarnank lenni, akkor most azt mondanank: Erkel-Dohnanyi
Himnusza az, amit ma ismeriink.
9. — Erdekes a Himnusz élete a kiilonbozé torténelmi korokban. Amikor megsziiletett, viharos
gyorsasaggal elterjedt, habar volt hivatalos himnusza az orszagnak. Késobb tuilélt egy olyan
rendszert, ami tiizzel-vassal irtott mindent, ami szakralis volt. Ugyanakkor nagyon meglepett,
amikor erre az interjura késziiltem, hogy csak 1989-ben iktattak torvénybe az allam hivatalos
himnuszaként.

— Erkel jo pillanatban irta meg a Himnuszt. Nagy igény volt ra, 1848-ban mar lehetett a Nemzeti
Szinhazban is énekelni, de sz6 sem volt arrol, hogy hivatalos legyen. Arra ott volt az osztrak csaszari
himnusz. Senkinek eszébe se jutott, hogy azt ki lehet {itni a nyeregbdl. Voltak kiilonb6zé nevezetes
alkalmak, ahol énekelték, megjelent nyomtatasban Dedk Ferencnek ajanlva, mindig hozzatapadt valami
sz€p magyar gesztus, énekelték, amikor Kossuth f61di maradvanyait hazahoztak, az Gjratemetésén, s a
19-20. szazad fordulojanak nagy nemzeti felbuzdulasakor is. Bartok Béla 1903-ban megirja a Kossuth-
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szimfoniat, elsiratja az elbukott szabadsagharcot. Kossuth alakjat folmagasztalja, s a csatazenében az
osztrak oldalt a Gott erhalte torz valtozataval érzékelteti. Az Erkel altal alapitott Budapesti Filharmoniai
Téarsasag Zenekara akkor még kikérte maganak, hogy a csaszari himnuszt egy fiatal, Bartok nevii
zeneszerz0 szemteleniil eltorzitja. Aztan persze amikor megsziint a Monarchia, a Gott erhalte megsziint
csaszari himnusznak lenni, majd a németekhez keriilt, és egy masik torténet vette kezdetét.
10. — Mi pedig toretleniil énekeltiik tovabb a sajatunkat. Még az 6tvenes években is, amikor a
partvezetéshen komolyan felmeriilt, hogy mégiscsak jobb lenne az 1ij id6khoz alkalmazkodébb
himnusz. Szévegirénak Illyés Gyulat, zeneszerzének pedig Kodaly Zoltant lattak volna szivesen.
— 1952-ben, a kommunista diktatira legsotétebb idészakaban, Kodaly Zoltan 70. sziiletésnapjan
vetették fel egy 0j himnusz megalkotasanak lehetdségét. Kodaly a felkérésre lakonikus egyszertiséggel
csak annyit valaszolt: ,,J6 az eredeti.” Es milyen igaza volt!

A feladatlap bazisszovege az eredeti forrasszoveg modositasaval (roviditésével, nyelvtani egyszerisitésével), de
az eredeti szOveg integritdsanak megtartasa mellett jott 1étre.
Forras: Kéhalmi Andrea (2023): A Himnusz mi vagyunk. Magyar Kultura. 2023. IIL. évfolyaml. szam 6-8.

1. Dontse el, hogy az alabbi allitasok koziil melyek igazak az olvasott szovegre! Az igaz
allitasokat huzza ala!

a) A szoveg a (szép)irodalmi — hivatalos — publicisztikai stilusrétegbe sorolhato.

b) Az olvasott szoveg miifaja interju — esszé — riport.

c) A szovegben az elsddleges kommunikacids cél, funkcié a felhivé — tajékoztato —
kapcsolatteremto szerep, funkcio.

Adhato 3, 2, 1, 0 pont.
2. A szovegben Batta Andrassal beszélget az ujsagiro. Hogy ki Batta Andras, azt a szoveg

elején megtudhattuk. A széveg egésze alapjan indokolja meg az tjsagiréra vonatkezo
alabbi megallapitast! Két példat emlitsen!

Az jsagiro alaposan felkésziilt a beszélgetésre.

Indoklas, példak: (Lehetséges valaszelemek)
e A beszélgetés soran gyakran maga fogalmaz meg ismereteket.
e Nem kérdésekkel, hanem ujabb informaciokkal lenditi tovabb a beszélgetést.
o Jol ismeri a Hymnus/Himnusz torténetét.
e Jartas nemcsak az irodalomban, de a zenében is.
e Maga is utal arra, hogy késziilt erre a beszélgetésre.

Mas relevans valaszelemek is elfogadhatok.
Adhaté 2, 1, 0 pont.
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3. A szoveg a himnuszok harom tipusat kiiloniti el. Toltse ki a tablazatot az olvasott
informaciok alapjan!

A :lilpnllllsl:sz 1-1 tartalmi jellemzo, tulajdonsag (llilln ;gfgﬁ;:’)js]%gs’ f;l ;lZfdga)
jol megszolaltathato / egyszeri
dicsditd az uralkod6t/ a monarchiat élteti/ da llam /’hangszereken is jol
ének magasztalja Jatszhato .
ES
pl. az angol himnusz
jol énekelhetd /
indulé harcos jellegli / a néphez/nemzeti pattogd ritmust
dicséséghez kapcsolodik ES
pl. a francia/olasz himnusz
eredetileg gyorsabb tempoju /
verbunkos
fohdsz ] o nehéz éneke.lni / monlfmeritélisrf
ima ’ Istenhez fordulé, szakralis ének nagyzenekari darab / hdmpolygo
dallam
ES
pl. a magyar himnusz

Adhaté 6, 5, 4, 3,2, 1, 0 pont

4. A szovegben harom eltéro irasmod szerepel: himnusz, Hymnus, Himnusz.
a) Egészitse ki a hianyos mondatokat a megfelelé irasmodu szoéalakkal!

Kolcsey Ferenc kolteménye, a Hymnus Magyarorszag alaptdrvénybe iktatott 4llami himnusza.
Unnepélyes alkalmakkor kozosen énekeljiik a Himnuszt, melyet Erkel Ferenc zenésitett meg.
Adhato 3, 2, 1, 0 pont.

b) Adja meg a kisbetiis irasmod — himnusz — magyarazatat! Ebben az esetben mire
vonatkozik, mit jelol a sz6?

himnusz: mufajt jelol / a mifajra vonatkozik / koznévi értelemben hasznaljuk, nem
tulajdonnév/cim.
Adhaté 1, 0 pont.

5. Batta Andras megemliti, hogy ,,a vilag vagy haromszaz himnusza kozott” egyediilallo a
mi himnuszunk.

a) Mi a szerepe, jelentése az idézett szovegrészben a vagy szénak? (3)

a hozzavetdlegesség kifejezésére/a megkdzelitd pontossagra szolgal

Adhaté 1, 0 pont.

b) Milyen két rokon értelmii szoval helyettesithet6é a vagy sz6 az idézett szovegrészben?
koriilbeliil/cirka/mintegy/kdzel/megkozelitdleg/nagyjabol/hozzavetdlegesen/majdnem stb.

A két szinonima egylittesen ér 1 pontot.

Adhatoé 1, 0 pont.

Osszesen adhaté 2, 1, 0 pont.
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6. Bizonyitsa a szovegbol vett két konkrét nyelvtani példaval, hogy a 7. szovegegység
allitasai nemcsak a Himnuszra, hanem a Szozatra is vonatkoznak! (7)

(tapad) hozzajuk / rajuk (rakodott) / ezeket (a dallamokat) / a Szozatot nehezebb
Adhaté 2,1,0 pont.

7. Keressen egy-egy példat a 6. szovegegységbol az alabbiakra! (6)

targyas szoszerkezet: kezeli a Hymnust / éneket komponal

helyhatarozos szoszerkezet: versben szerepel /itt (van) iras

altalanos névmas: mindenki

részleges hasonulas: versben / imadkozik / szovegként / esetben

targyi alarendelé osszetett mondat: Nem hiszem, hogy eliras volt. Elfogadhaté még: Ugy
tudom, ez a szlogen egy eliras kovetkezménye.

Adhato 5, 4, 3, 2, 1, 0 pont.

8. Dontse el az olvasott szoveg alapjan az alabbi allitasokrol, hogy igazak-e vagy hamisak!
Irja a megfeleld betiijelet az allitas mellé, a tablazat 2. oszlopaba! (I = igaz, H = hamis).
A hamis valaszokat javitsa, tegye igazza!

Allitasok Igaz / Hamis
1. Eredetileg a Himnusz zenéje gyorsabb volt, mint ahogy ma énekeljiik. I
2. A Habsburg csaszari himnuszt Héndel irta Joseph Haydn nyoman. H
3. A szovegben négy magyar zeneszerzd neve fordul eld, akik a szdveg
informacioi szerint kapcsolatban allnak Kdlcsey Himnuszaval. H
4. A szovegben olvashatdo beszélgetés a 200 ¢éves Himnuszra vald 1
megemlékezés egyik szép példaja volt.
5. Tudjuk, hogy Erkel szdndékosan véltoztatott a Kolcsey-idézeten, amit o
jeligéiil valasztott palyazatahoz.

A hamis allitasok javitasa, igazza tétele:

1.

2. A Habsburg csaszari himnuszt Joseph Haydn irta Hindel nyoman.

3.

A szovegben két (Erkel, Dohnanyi) / harom (Erkel, Dohnianyi és Kodaly) magyar
zeneszerzO neve fordul eld, akik a szoveg informaciodi szerint kapcsolatban allnak Kolcsey
Himnuszéval. Bartok Béla a csaszari himnusz eltorzitdsaval szerepel a szovegben.

(Nem sziikséges, de lehetséges a két, illetve harom zeneszerzé nevének a felsorolésa is.)

4,

5. Nem tudjuk biztosan, de Batta Andras feltételezi, hogy Erkel szandékosan valtoztatott
a Kolcsey-idézeten, amit jeligéiil valasztott palyazatahoz. Batta Andras szubjektiv tedriaja
szerint...

A hamis allitasok csak azok igazza tételével érnek 1-1 pontot.
Adhato6 5,4, 3,2, 1, 1, 0 pont.
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9. A szovegben szerepel két idegen sz0, melyeket alahuztuk. Valassza ki és karikazza be,
hogy a megadott jelentések koziil melyik lehet a sz6 valodi jelentése. A szovegkornyezet
segit a helyes megoldasban.

identitas: (a 3. szovegegységben szerepel)
a) eszmeényités

b) 6nazonossag, ontudat

¢) jovobe tekintés

lakonikus: (a 10. szovegegységben szerepel)
a) meggondolatlan

b) biiszke, 6ntudatos

¢) rovid, tomor, lényegre toré

Adhaté 2, 1, 0 pont.
10. A Himnusz torténetének eseményeit attekintve toltse ki az alabbi tablazatot az olvasott

szoveg alapjan! A tablazat egy rovata iiresen marad, ahhoz a szoveg nem adott
informacidot. Abba a rovatba irja bele, hogy: NINCS INFORMACIO.

IDOPONTOK ESEMENYEK
1823 Kolcsey megirja/befejezi a Hymnus cimii kolteményét.
1844 Palyazatot irnak ki a Himnusz megzenésitésére/ Erkel Ferenc
megirja a Himnusz zenéjét/megzenésiti a Himnuszt
A Nemzeti Szinhazban marcius 15-én a Bank bdn eldadasan
1848 . . .
énekelték a Himnuszt.
1938 Dohnanyi Erné elkésziti a Himnusz athangszerelését.
1952 Illyé§ f}yulét ¢s Kodaly Zoltant felkérik egy 0j himnusz
megirasara.
A XXXI. tv. 36. § -a kimondja: ,,a Magyar Koztarsasag himnusza
1989 Kolesey Ferenc Himnusz cimii kolteménye Erkel Ferenc
zenéjével”.
NINCS Hatalyba 1ép az alaptdrvény, amelynek preambuluma' a Himnusz
INFORMACIO elso soraval kezdddik: ,, Isten, aldd meg a magyart!”

Adhato 7,6, 5,4, 3,2, 1, 0 pont.

11. Vizsgalja meg a szoveg végén talalhatéo forrasmegjelolést! Hogyan fiigg Ossze a
folyoirat cime az itt olvashat6 szoveggel? Valaszat egy, maximum két mondatban
fogalmazza meg, iigyeljen mondata(i) nyelvi-stilisztikai megformalasara!

Lehetséges valaszelem

A folyoirat cime: Magyar Kultura. Az olvasott szoveg a magyar kultira egy jelentds
szerzOjéhez/zeneszerzdjéhez/miivéhez/évforduldjahoz/iinnepéhez kapcsolodik.

1 pont adhat6 a tartami elemre.

1 pont adhat6 a nyelvi mindségre, ha a vizsgazd egész mondat(ok)ban fogalmaz, ¢s
mondata(i) nyelvi mindsége megfelel az altalanos kdvetelményeknek.

Ha a vizsgdz6 nem a kérdésre valaszol, akkor a nyelvi mindség 1 pontja sem adhaté meg.
Adhato 2, 1, 0 pont.

! preambulum: egyes jogszabalyok, alkotmanyok emelkedett hangli bevezetd része
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Az Irodalmi feladatlap megoldasanak értékelése, pontozasa

o A feladatsor értékelése a kozponti javitdsi-értékelési utmutatd alapjan torténik.
A javitasi-értékelési Utmutatod kozli a megoldas lehetséges tartalmi elemeit és az ettdl
valo6 eltérés lehetdségét.

e A javito tanar csak az Gtmutatdval 1ényegében egyezd tartalmu valaszt értékelheti pon-
tokkal. A megfogalmazas természetesen eltérhet a javitasi utmutatotol. Tobb helyes
valasz esetében a lehetdségek vagy kiilon sorban szerepelnek, vagy / jel kiiloniti el 6ket
egymastol.

e A kozponti javitasi-értékelési itmutat6 tartalmazza az egyes feladatokra adhatd pontok
megoszlasat. Fél pont nem adhato.

e Amennyiben a vizsgazo a feladatban eldirtnal tobb valaszt ir, akkor az elsé (megadott
szamu) megoldast kell figyelembe venni.

e A javitd tanar mindegyik feladatban jeloli a helyesirasi hibakat a kozponti javitasi-
értékelési Utmutatoban kozolt hibatipusok szerint. A végsd mindsitésben értékeli az
egész dolgozat helyesirasat és irasképét.

Irodalmi feladatlap

1. Allapitsa meg, hogy az alabbi informaciok, allitaisok melyik adott korstilusra,
stilusiranyzatra jellemzoek! A korstilusok, stilusiranyzatok koziil harmat felsorolunk, a
hianyzé negyediket Onnek Kell ismeretei alapjan megadnia. Minden rovatba csak egy
valaszelemet irjon!

A korstilusok, stilusiranyzatok: klasszicizmus, romantika, naturalizmus

Jellemzo jegyek Stilusiranyzat
pillanatnyi benyomasok rogzitése, nominalis stilus impresszionizmus
minta- €s szabalykovetés:

klasszicizmus
pl. a dramakban a harmas egység szabalya
a természettudomanyokra jellemz6é megfigyelési mod,
dokumentativ hitelesség, bioldgiailag és tarsadalmilag naturalizmus
determinalt szerepldk
a miinemek, miifajok keveredése, erds lirizalodas, eredetiség romantika
Adhato 4, 3, 2, 1, 0 pont.
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2. Toltse ki a tablazatot az alabbi megadott informaciokbol valogatva! Segitségiil
soronként megadtunk egy-egy informaciot a tablazatban. Egy informaciot egyszer tud
felhasznalni. Minden rovatba csak egy informaciot irhat.

Szerzok: Babits Mihaly, Janus Pannonius, Jozsef Attila, Petofi Sandor, Radndti Miklos,
Vorosmarty Mihaly, Zrinyi Miklos

Miivek: A Dundndl, Az apostol, A vén cigdny, Pannénia dicsérete, Edes Anna, Hetedik ecloga,
Tartozkodo kérelem

Miifajok: dal, elbeszélé koltemény, epigramma, eposz, 6da, rapszodia, regény
A miivek keletkezési ideje: 14641465, 1645-1648, 1795, 1848, 1855, 1936, 1967

Szerzé Cim Miifaj Keletkezcs
ideje

Janus Pannonius Panndénia dicsérete epigramma 1464—-1465
Petofi Sandor Az apostol elbesz¢l6 koltemény 1848
Vordsmarty Mihaly A vén cigany rapszodia 1855
Jozsef Attila A Dunanal oda 1936

12, 11 helyes valasz 4 pont

10, 9, 8 helyes valasz 3 pont

7, 6 helyes valasz 2 pont

5, 4 helyes valasz 1 pont

3,2, 1 helyes valasz esetén 0 pont
Adhato 4, 3, 2, 1, 0 pont.

3. Az alabbi verseket harom téma, tematika koré tudjuk csoportositani. Valogassa szét a
tematikajuk alapjin osszetartozé miiveket, majd nevezze meg a kozos tematikat és a
versek SORSZAMAT is irja az abraba! (A téma megnevezése és a hozza tartozo két vers
egyiittesen ér 1 pontot.) (Segitségiil beirtunk néhany informéciot.)

1. Ady Endre: Uj vizeken jarok

2. Ady Endre: 4 Sion-hegy alatt

3. Babits Mihaly: 4 lirikus epilogja

4. Juhasz Gyula: Anna orok

5. Petdfi Sandor: Minek nevezzelek?

6. Balassi Balint: Adj mdr csendességet ...

A kozos téma, tematika: szerelem / szerelmi koltészet: 4., 5.
Adhato 1, 0 pont.

A kozos téma, tematika: istenes versek / vallasos koltészet: 2., 6.
Adhaté 1, 0 pont.

A kozos téma, tematika: ars poetikus versek /ars poeticak: 1., 3.
Adhatoé 1, 0 pont.

Osszesen adhaté 3, 2, 1, 0 pont.
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4. Az alabbiakban két, On altal is ismert miib6l olvashat egy-egy jellegzetes részletet.
A részlet figyelmes elolvasasa utan oldja meg a feladatokat!

a)

— A polgarmester! — kialtott fel hirtelen Borbiro.

— Ejnye, hijjuk méan be akkor — mondta Csuli, s kiment elébe —, jéravalo ember ez — sz6lt vissza
a grof felé.

Aztan kiment s kikialtott a polgdrmesternek:

— Pista...

A polgarmester visszafordult. Piros-0szes ember volt, neki is volt haromszazhtsz hold foldje,
de jobban szeretett polgarmesterkedni, mint gazdalkodni. Furcsa gusztusa volt.

— Pista, te — mondta neki Csuli —, egy j6 murit akarunk csindlni, az isten aldjon meg, el ne
rontsd.

A polgarmester kék szeme szeliden mosolygott. Csuli nagy nyugalommal ragta a szivarjat, s
gocogte:

— Itt van ez a kis Wagner, hat rd szantuk a lepedét... Tudod, itt van egy konyvvigéc, osztan
kineveztem grof Goluchovsky Agenornak, most osztan a kis Wagner csiitortokon estére egy
joképli koncertet vag 0ssze neki... Jaj, nagyon jo pofa ez a vigéc, el is vissziik hozzad vizitelni.
Mer ugy gondolom, hogy be kell mutatni a varost, ha egyszer grof Goluchovsky Agenor
megtisztel benniinket...

— A fene egyen meg — nevetett a polgarmester —, man megint mibe tordd a fejed, te vén Csuli!
— Nono, csak artatlan tréfa az egész.

A polgarmester nevetett, s egyre jobban nevetett. Minek rontsa el ezeknek a vén gyerekeknek a
kedvét.

A mii cime: Uri muri
Egy tovabbi (az adott részletben nem megnevezett/nem el6forduld) szereplé neve a miibol:
Szakhmary Zoltan/Lekenczey Muki/Rozika/Rhédey Eszter stb.

Adhaté 1, 0 pont. A miicim és egy tovabbi szerepld megnevezése egylittesen ér 1 pontot.
Az egyértelmiien beazonosithato szerepld nevének helytelen irasmodja helyesirasi hiba.

b)

— Ugyis olyan nehéz volt egymastol elvalni; gondoltam, ezt a harom napot maguknal toltom
el... Remélem, nem leszek terhiikre?

Toétek még most se birtak szolni. Az érnagy bevitte kofferét, aztan visszajott, s a tettvagytol
buzogva igy szo6lt:

— Ha nincs kifogasuk ellene, dobozolhatnank egy kicsit...

Elhallgatott. Nézel6dott.

— Ejnye mar — mondta. — Hova lett az uj margovago, kedves Tot?

Toét megprobalt valaszolni, de ez csak a harmadik nekifutasnal sikeriilt neki.

— Levittem a kertbe, mélyen tisztelt drnagy ur.

— Miért? — csodalkozott az 6rnagy. — Es hova?

— Csak ide a malyvdkhoz — mondta szolgélatkészen Tot. — Tess€ék parancsolni, mindjart
megmutatom.

Eltlintek a sotétben.
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Az olvasott részlet a mil zardjelenete, azonban egy fontos esemény még hatravan. Mi
torténik pontosan a miiben az olvasott részlet folytatasaként?

T6t a margdvagoval feldarabolja/négy egyforma darabba vagja az drnagyot.
(Ha csak azt irja a vizsgézo, hogy Tot megoli az 6rnagyot, akkor nem kaphatja meg az 1 pontot.)

Adhaté 1, 0 pont.

5. Egészitse ki a konyv nélkiil megtanulandoé verset, versrészleteket a hianyzé foldrajzi
nevek szovegbe illé széalakjaval! Minden helyesen kitoltott idézet ér 1-1 pontot.

,»EBddig Italia f6ldjén termettek csak a konyvek,
S most Pannénia is ontja a szép dalokat.
Sokra becsiilnek mar, a hazam is biiszke lehet ram,
Szellemem egyre dicsdbb, altala hires e fold!”

,Ertiink Kunsag mezein
Ert kalaszt lengettél,
Tokaj szélovesszein
Nektart csepegtettél.
Zaszlonk gyakran plantalad
Vad torok sancara,
S nyOgte Matyas bus hadat
Bécsnek biiszke vara.”

»vVerecke hires utjan jottem én,
Fiilembe még 6smagyar dal rivall,
Szabad-e Dévénynél betornom
Uj id6knek 0j dalaival?”

A ’Bécs’ és ’Dévény’ szoalak nem fogadhato el.
Adhato: 3, 2, 1, 0 pont.

6. Az alabbi irodalmi dominon nem pottyok szerepelnek, hanem nevek és az irodalommal
kapcsolatos kifejezések, fogalmak, idézetek. Keresse meg az osszeillé parokat, majd rakja
sorrendbe a dominokat ugy, hogy az 1. dominé jobb oldala az utana kovetkezé domin6
bal feléhez illeszkedjen. Ugyeljen arra, hogy az utolsé dominé jobb oldala és az els6
dominé bal oldala kapcsolodjon egymashoz! Egy Osszetartozo par 1 pont.

Adja meg a domindk helyes sorrendjét!

1.dominé 5. domin6 3. domino 4. _dominé _2. dominé

Adhaté 4, 3, 2, 1, 0 pont. Egy 0sszetartozo par 1 pont.
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A MUERTELMEZO SZOVEGALKOTASI FELADATOK ERTEKELESENEK ELVEI

A vizsgazo teljesitményének értékelését nem befolyasolhatja sem az, ha az értékeld személyes
értékitélete eltér a feladatban targyalt probléma, kérdés, jelenség altalanosnak tekinthetd

megitélésétol, sem az, ha a vizsgdzdo véleménye eltér az altaldnosnak tekinthetd
megkozelitéstol.

A miiértelmezo szovegalkotas (egy mii értelmezése vagy témakifejto dolgozat/esszé irasa)
javitasi-értékelési utmutatoja két részbal all:

I. a mindkét feladattipusra vonatkozo altalanos értékelési szempontokbal,

I1. az egyes feladatokhoz tartozé feladatspecifikus értékelési szempontokbol.

A megoldas értékelésekor az altalanos és a feladatspecifikus szempontokat egyarant
figyelembe kell venni.

Az éltalanos értékelési szempontok az elvarhatd teljesitményt irjak le. Amilyen mértékben
teljesiilnek az egyes szempontokhoz tartozo kritériumok, a javitd tanar ezzel aranyosan itéli
meg a szempontokhoz rendelt pontszamot.

A feladatspecifikus értékelési szempontok kozlik az adott feladathoz kapcsolodd lehetséges
tartalmi elemeket, valamint a konkrét feladatkiiras fiiggvényében megitélhetd pontszamokat.
A lehetséges tartalmi elemek felsorolasa nem jelenti azt, hogy a helyes feladatmegoldas-
ban valamennyi elemnek szerepelnie Kkell. A lehetséges tartalmi elemekben adott valasztol
eltéré minden jo megoldas értékelendd. Nem elvart a javitasi-értékelési utmutatd szakmai
nyelvének hasznélata.

Az értékelés soran kizarolag a kitlizott két feladat valamelyikére adhatd pont. A vizsgdzod
Osszesen 0 pontot kap, amennyiben a feladatot egyaltalan nem oldotta meg, tovabba ha nem a
feladat témajarol irt. Ebben az esetben a szerkezet és a nyelvi mindség pontszdma is csak
0 lehet.

A muértelmez6 szovegalkotds soran a vizsgdzo a két kiilonbozo szdvegalkotasi feladatbol
valaszt egyet. Ha a vizsgdzo két feladatot is megoldott, és nem jelezte egyértelmiien, melyiket
szanja végleges megoldasnak, a sorrendben eldszor szereplo feladatot kell értékelni.

Ertékelni csak az adott két téma egyikérdl sz616 dolgozatot lehet.
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Altaldnos értékelési elvek

1. A szdvegalkotasi feladatok értékelése a teljesitménytartomanyokban kozolt kritériumok,
valamint az adott feladathoz tartozo lehetséges tartalmi elemek figyelembevételével torténik.
A lehetséges tartalmi elemekben megfogalmazott fogalmi kifejtettség nem kritériuma a
maximalis pontszamnak.

2. A javitasi-értékelési utmutatdé leirja a tartalmi mindségre (elérhetd: 30 pont), a
szovegszerkezetre (elérhetd: 5 pont) €s a nyelvi igényességre (stilus, nyelvhelyesség) (elérheto:
5 pont) adhat6 pontok teljesitménytartomanyait. A teljesitménytartoméanyokon beliil az értékeld
dont az elért pontszamrol.

3. Az ¢értékel6 a dolgozatot a harom értékelési szemponton beliil abba a
teljesitménytartomanyba sorolja be, amely kritériumainak az a leginkdbb megfelel.
A teljesitménytartomanyokon beliil — a megfelelés mértékének, aranyanak megfeleléen — az
értekeld dont az elért pontszamrol. Az elvart terjedelemtdl vald eltérés pontveszteséggel jar,
ideértve az alacsonyabb vagy a jelentésen magasabb sz6szdmu kidolgozast.

4. Az értékeld tanar a dolgozatban jeldli a tartalmi, a szovegalkotasi, a nyelvhelyességi és a
helyesirasi hibakat, valamint a feladatkiirds szempontjabol relevans véalaszelemeket.
A jeldléshez, valamint a helyesirasi hibadk pontozasahoz a mellékletben kozdltek az iranyadok.

Tartalmi minéség — adhat6 6sszesen 30 pont.

A bazisszoveg ¢s a feladat értése; tudaskeretének ismerete (vonatkoz6 targyi tudas, altalanos
tajékozottsag); a valaszelemek megfelelése a feladat szempontjainak, szovegbazisanak; a
problémaérzékenység, lényeglatds, tématartas, gondolatgazdagsag, relevans példak,
véleménynyilvanitas szerint. Terjedelem: 500—800 szo.

30-25 | a feladatban kijelolt valamennyi értelmezési szempontra utal, kitér, valaszol;
pont | kifejtett, indokolt, targyszerii allitasok, kdvetkeztetések;

itéloképesség, relevans értékitélet;

az értelmezési szempontoknak megfeleld tajékozottsag (fogalmak, indokolt
példak, hivatkozasok) meggy6z6 alkalmazasa

24-19 | részleges megfelelés a feladat szempontjainak;

pont | helyenként kifejtetlen allitasok, kovetkeztetések;

az értelmezési szempontoknak megfeleld tdjékozottsag (fogalmak, indokolt
példak, hivatkozasok) részben elfogadhato alkalmazasa, esetleges targyi
tévedések;

tobb elemében helytallo kifejtés, relevans vélemény

18-13 | jellemzdn hidnyos megfelelés a feladat szempontjainak;

pont | kevés relevans, kifejtett allitas, helyenként megalapozatlan kovetkeztetések;
korlatozott fogalmi tjékozottsag, eléfordul targyi tévedés;

torekvés relevans vélemény megfogalmazasara

12-7 | alig reflektal a feladatban adott szempontokra; tobbségében feliiletes kdzlések,
pont | megalapozatlan allitasok;

hianyos targyi-fogalmi tudas, esetenként alapvetd félreértések;

torekvés azonosithatd vélemény megfogalmazasara
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6-0
pont

nem reflektal a feladatban adott szempontokra,
sok tartalmatlan ko6zlés, hidnyz6 vagy téves fogalomhasznalat;
félreértések, alig vagy nem azonosithato allaspont

Szovegszerkezet — adhatod dsszesen 5 pont.
A felépités (gondolati ive, logikdja, a miifajnak valdo megfelelés); a szerkezet (koherencia,
aranyossag, tagolas, terjedelem: 500-800 sz0) szerint.

5-4 tudatosan felépitett gondolatmenet;
pont aranyos tagolasu szerkezet: bekezdések, felvezetés, kifejtés, lezaras;
elvart terjedelem (+/— 50 sz0)
3-2 részben rendezett gondolatmenet;
pont | ardnytalan, erdltetett és/vagy hidnyzo szerkezeti egységek (bekezdések,
felvezetés, kifejtés, lezaras)
elvart terjedelem (+/— 50 sz0)
1-0 bizonytalan, azonosithatatlan gondolatmenet;
pont | kirivo szovegtagolasi hibak, hianyok;

elvart alatti terjedelem (450 szonal kevesebb)

Nyelvi igényesség (stilus, nyelvhelyesség) — adhatod 6sszesen 5 pont
a nyelvi regiszter, a szokincs, a kdznyelvi normanak valé megfelelés szerint.

54 megfeleld nyelvi regiszter;
pont | valasztékos, vilagos megfogalmazas és mondatszerkesztés;
pontosan alkalmazott, az értelmezési szempontokhoz illé gazdag szokincs;
kifejezd, arnyalt, kovetkezetes eldaddsmod;
1, esetleg 2 kisebb nyelvhelyességi hiba
3-2 vélasztékossagra torekvés,
pont | bizonytalansag a nyelvi regiszterben,
mondatszerkesztési, szokincsbeli pontatlansagok,
néhany, az értelmezést nem befolydsol6 nyelvi, nyelvhelyességi hiba
1-0 a szovegre jellemzd az igénytelen, pongyola nyelvhasznalat;
pont | a megértést alapvetden gatld stilisztikai, nyelvhelyességi hibdk, szegényes,
szétesO mondatszerkesztés;
sivar szokincs, értelemzavaro szohasznalat
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MUERTELMEZO SZOVEGALKOTAS: EGY MU ERTELMEZESE

Olvassa el Marai Sandor A vilasz cimii novellajat! Ertelmezze a hirom f6bb szereplé (Z.,
az 6zvegy és a pap) nyelvi és nem nyelvi kommunikaciojanak sajatossagait! Magyarazza
a kimondatlansag torténetalakitdo szerepét a miiben! Dolgozatiaban mutassa be az
altalanos érvényii iizenet megteremtéséért felelés prozapoétikai jegyeket!

Megoldasa 500-800 szo terjedelmii legyen!

Marai Sandor: A4 vdlasz

A pap fél ot felé végzett a halotti beszéddel: de mire hazaértek a temetdbol, mar bealkonyodott.
A kerti haz a temetés ideje alatt megtelt tavoli csaladtagokkal és idegenekkel. Oktober eleje volt, de a
kakukkfli szagti, tomott, édes 6sz illatat alig lehetett érezni az esé nedves gyolcsan at, amely mindent
begdngydlt. A gyaszolok dideregve jarkaltak a tarsalgoban; akik a kozelben laktak, rogton kocsijukat
kérték, az 1dOsebbek az ebédlobe vonultak, korililték a kerek asztalt, teaztak s Onkénteleniil is
felszabadult hangon, k6zo6mbos dolgokrol beszélgettek. Az 6zvegy bement a szobajaba, megmosta arcat
és megigazitotta hajat. Aztan letilt 6 is a kerek asztalhoz, s szotlanul, szemével igazgatta a felszolgalokat.
Csendes tort iiltek, s halkan, tapintatos kozonnyel beszélgettek.

A fiatal pap a haziasszony jobbjan iilt. Kissé feszesen iilt e gazdag, uri hazban, ahova most hivtak
masodszor, mikor el kellett temetni Z.-t, az urat. Osszefonta karjait és szigortian nézett koriil. Mint
minden nagyon fiatal ember, aki hivatdsanal, szerepénél fiatalabbnak érzi magat, gondosan iigyelt
mozdulataira: egy hanggal, egy-egy mozdulattal 6vatosabb, komolyabb és udvariasabb volt a kelleténél.
Esztendeje csak, hogy megkapta e plébaniat. A csaladi arcképeket nézte a szemkozti falon, az idegen,
biiszke, régies arcokat; a pap szegény ember volt, szegények kozott €lt, s most, mikor elészor akadt
dolga e hires, gazdag hazban, nagyon vigyazott, hogy ne legyen a haziakhoz biiszke, sem alazatos. Ezért
kissé¢ mereven iilt; nem nyult a borhoz és nem beszélt.

Az dzvegyet latta néha a templomban. A Z. csaladnak kiilon padja volt, a sz6sz¢k alatt. De most, a
kora esti vilagitas erés szobafényében, kalap nélkiil, otthonaban, a temetés napjan, oly idegen volt ez az
Otvenéves ndi arc, olyan bezart és szenvtelen, gyaszaban olyan megkozelithetetlen és elutasito, hogy a
fiatal pap elszomorodott. A gyaszhoz aldzat kell, gondolta. Miért nem jajveszékel? Vagy sirjon néha,
egy-egy konnycseppet ejtsen, alazza meg magat eléttiink, mutassa, hogy f4j. Isten azért adta a fajdalmat,
hogy megmutassuk. Milyen biiszkék ezek! Lehajtotta fejét, komoran nézte az asztalkendot, érdes ujjaval
elgondolkozva dorzsolte a finom damaszt szegélyét.

Hét felé, mikor a suttogo, illedelmesen halk, csaladias és atyafisagos beszélgetés lassan felengedett
— a férfiak mar bort ittak, szivaroztak, s minduntalan elhangzottak a gyasz kozhelyei —, a pap csendesen
felallt, bocsanatkérden pillantott az 6zvegyre, s kiment az ebédlébsl. Ugy gondolta, tapintatosabb, ha
elhagyja most Oket. A tarsalgoban tajékozatlanul nézett koriil; ez a szoba tele volt bdérholmik,
vadaszfegyverek, nemes kavé és finom dohany illataval. A szobaban mar lecsavartak a fényeket; csak a
megboldogult Z. irdéasztalan égett egy zold ernyds lampa. A fiatal pap allt a félhomalyban, s mélyen
beszivta ez idegen szoba nehéz, hideg €s szomor illatat. Torok harci kések 16gtak a falon, egy metszet,
mely hoval boritott utcat abrazolt, s egy barna keretes kép, melynek iivege alatt mirtuszagakat s a Z.
hazaspar eskiivoi fényképét pillantotta meg. Egy pillanatig nézte ezt a képet: a fiatalasszony és a férfi
kemény, szigoru pillantassal bamult a vilagba. Rossz hazassag volt, gondolta a pap. Van itt valami hideg,
valami feloldatlan. Didergett, s megfordult, hogy elmenjen innen.

E pillanatban felnyilt az ebédld ajtaja. Az 6zvegy allott a fénysavban; kutatd pillantassal nézett a
sotétbe, hunyorito, faradt szemekkel.

— Mar elmegy, fétisztelendé Gr? — mondta halkan; s gyors, erélyes mozdulattal behuizta maga utan
az ajtot. — Egy pillanatra.

A fiatal pap megijedt, hogy az 6zvegy a gyaszbeszéd tiszteletdijat akarja atnyujtani. Elvorosodott;
még mindig nem szokta meg, hogy papi cselekedeteiért pénzt is elfogadjon. Az 6zvegy a szoba
félhomalyaban mintha megnétt volna. Egyenesen és keményen allott, azzal a kissé g0gos,
megkozelithetetlen tartassal, mint a temetés alatt is, s ahogyan az elébb iilt rokonai kdzott, a teaasztalnal.

Aztan egyszerre 0sszecsuklott. Mintha megingott volna; a pap 6nkéntelen mozdulattal, hozzalépett
és karjat nyujtotta. Megdobbenéssel latta, hogy a fegyelmezett asszony sir. Semmi nem volt
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természetesebb, mint ez a siras, egy 0zvegy sirdsa, néhany oraval ura temetése utan; s a pap mégis
megborzongott. Ez a sirds is olyan szemérmes volt, hangtalan. Az asszony elharitotta a pap karjat, a
karosszékekkel ovezett, horgolt teritével letakart, ovalis asztalhoz 1épett, leiilt, zsebkenddjével, konnyii
¢és finom mozdulattal megtdrolte szemét, s helyet mutatott a papnak.

— Olvassa el! — mondta varatlanul, &tmenet nélkiil. Most csendes volt a hangja, csendes és meleg.

A papirszelet, melyet hirtelen mozdulattal atnyujtott a papnak, jegyzOkonyv lapja lehetett.
Osszegyfirt lap volt, melyet mér sokszor olvastak, kisimitottak, dsszehajtottak.

A pap kozel tartotta szeméhez és betlizni kezdte a papirlap szovegét. A félhomalyban nagy, izgatott
betlikkel, 1azas, kiabalo jegyekkel, ceruzaval irott szokép derengett feléje. Egyetlen sz6 volt a kitépett
lap szovege; mintha nem is irtak, inkabb csak rajzoltak volna.

—,,A valaszt!” — olvasta a pap.

Egy ideig nézték egymast.

— Fétisztelendd ur — mondta kissé rekedten, csendesen az 6zvegy. — Kérem, hallgasson meg. On még
fiatal ember. Bocsasson meg; nem akartam bantani. Talan azt szerettem volna mondani, hogy nem régen
¢l még a mi koriinkben, nem ismeri itt az embereket. Talan jo is, hogy idegen — mondta halkabban,
mintegy dnmaganak. — Az elébb, mikor felallt, hogy elmenjen innen, Uigy éreztem, meg kell mutatnom
maganak ezt az irast. Férjem irta, halala el6tt egy oraval. Akkor mar nem tudott beszélni.

— Férjem szégyenl6és ember volt — mondta aztin, egészen halkan. — Ugy értem, volt benne valami
nemes szemérem, keriilte a bizalmas szavakat, a nagy hangu, puffogéd érzelmi kitoréseket. Ez a mi
hazassagunk szerelmi hazassag volt. Talan... — mondta az 6zvegy, s koriilnézett a homalyban. — Talan
szerelmi hazassag volt. De soha nem beszéltiink err6l. Sokdig azt hittem, nem is kell beszélni errél. Mit
érnek a szavak? Csak az élet tud vélaszolni. Mindig volt benne valami dacos, férfiasan hallgatag. Ugy
kérte meg a kezem, oly szigoruan, hogy elnevettem magam. Még nagyon fiatal voltam. Férjem alig
valamivel idésebb. Osszevagta bokajat, mint egy rossz szindarabban, megkérte a kezem, aztdn kiment
a szobabol. Félszeg ember, gondoltam. Ez a félszegség tetszett nekem. Azutan hozzamentem s kezd6dott
az élet. Hazaséletiinkben is ilyen szlikszavi maradt. Nem emlékezem red, hogy... bocsasson meg...
valaha is szerelmet vallott nekem az uram.

— A fiatal pap érezte, hogy az 6zvegy elvorosodik; s zavaraban lehajtotta fejét. — Kérem, fotisztelendd
ur, értse meg, a mi hazassagunk boldog volt. Milyenek a boldog hazassagok, altalaban? Bizonyosan
nem azért boldogok, mert beszédesebbek. Megértettem az uram szemérmét, ezt a szoéfukar, gyongéd és
nemes irt6zast az érzelmek mutogatasatél. Nem mondom, talan oriiltem volna, ha néha deriisebb,
konnyebb. De soha nem vagytam fellengz0s vallomasokra. Mindaz, amit mondhat az ember, olyan
kevés. Az élet, a valosag olyan félreérthetetlen. S aztan, ¢ akarta igy... — és sOhajtott.

A pap visszaadta az 6zvegynek a papirlapot; s onkéntelen védekez6 mozdulattal karba fonta kezeit.

— A harmadik évben észrevettem, hogy nem tudok réla semmit. Hogy mondjam ezt meg? Elek egy
ember mellett, s nem tudok réla semmit. Ismerem napjai minden orajat, szandékait, cselekedeteit.
Csendes ember. Nem iszik. Nem mulatos. Ha kérek valamit... igen... volt az a zavart nézése, ha kértem
valamit, felnézett a mennyezetre, kissé Osszevonta szemoldjeit, mintha szdmolna. De maskor is igy
szamolt, akkor is, ha arra kértem, menjiink ki vacsora utan a kertbe. Aztan, mint aki jol megfontolta a
dolgot, bolintott és teljesitette a kérést. Mindig teljesitette, akarmit kértem is. Megfontolt ember, ez volt
a hire. Es: biiszke ember. Kiilonc, zarkézott ember, mondtak. De soha nem volt kdzéttiink veszekedés,
fotisztelendo ar. A harmadik évben, egy reggel, bejott a szobamba; a fésiilkoddasztal el6tt iiltem, hajam
siitottem. Asszonyok nem szeretik, ha ilyenkor zavarjak 6ket. A siitévason at néztem ra, rosszkedviien.
Erds léptekkel nyitott be a szobaba, s 6rokké latni fogom: megallt a kiiszobon, lovaglocsizmaban,
kezében a palcaval, nyakaban a fehér selyemkendd, melyet kardcsonyra vettem neki, nyakkendo helyett,
a lovaglashoz, s a kendSben egy kameas tii; egyik kezén még ott simult a kesztyti. Igy llt az ajtoban. S
volt az arcaban valami... nem, 6n ezt nem érti, hiszen nem ismerte... ebben a pillanatban volt valami
ezen az arcon... Valami, amit soha nem lattam késobb. Indulat? Nem tudom. — Behunyta szemét. —
Kivancsisag — mondta, keresé hangsullyal, tétovan. — Kivancsisag, nyugtalansag. Soha nem lattam olyan
él6nek az arcat. Szeme fényes volt, csillogott. En ott iiltem, abban a hajsiitds, reggeli rendetlenségben.
Soha nem szokott ebben az 6raban szobamba lépni. Igy allt, aztan erds léptekkel megindult felém,
megallt a karosszék mogott, két kezét vallamra tette, s a tiikkorbdl lattam, amint f6lém hajol... Olyan
furcsa volt ez... Szokatlan volt és ijesztd. Mert gy nézett ram — nem, nem tudom elmondani. Ugy
nézett, komolyan és mégis mosolyogva, jokedviien, s mégis oly halalos komolyan, mintha eszébe jutott
volna... mintha kérdezni szeretne valamit... Valami nagyon fontosat. Két keze er6sen fogta a vallam.
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A tlikorbdl lattam arcat, ezt a kérdez6 arcot, amelybdl sugarzott ez a hirtelen, er6szakos kérdés. Mar
megmozdult az ajka. En nem tudom, mi tértént akkor.

Felemelte csontszin, hervadt kezét, s mint aki homalyba néz, rovidlato pillantassal, fejfajos, vontatott
hangon mondta:

- Soha nem fogom megérteni. Férfiak ezt talan nem is értik. Ott {iltem, a rendetlen szobaban,
kibontott hajjal, a siitévassal kezemben, reggeli kdcossagban. Csak azt éreztem, hogy haragszom.
Valami rendetlenség volt mindebben, valami timadasszer(, ahogy bejdtt a szobaba és kérdezni akart
valamit, ilyen varatlanul, ilyen siirgdsen, ilyen néman és mégis hangosan, valami olyan fontosat, hogy
visszafordult a lovaval... A tiikdrben talalkoztak pillantasaink. Egyik kezem megmozdult, atnyultam
vallamon, lefejtettem ¢és elloktem a kezét. Ennyi volt az egész. Rosszkedvii voltam, szeszélyes...
Istenem, az élet egy pillanata volt, annyi milli6 pillanat utan és eldtt. Egy ideig még nézett ream, azzal
a sotét, kérdezd, gonosz tiizli pillantassal. Aztan becsukodott megint az arca, s olyan volt, mint régen,
olyan bezart, komoly. Sarkon fordult és kiment a szobabol.

— Es késébb? — kérdezte a pap.

— Kés6bb? — Az 6zvegy a levegdbe nézett. — Kés6bb, igen. Egy ideig nem vettem észre semmit. En
estére mar elfelejtettem az egészet. De 6 nem felejtette el. Soha tobbé nem beszélt rola. De nem felejtette
el. Ilyen ember volt. Még huszonkét évig éltiink egylitt. De soha tobbé nem kérdezte. Csak most, mikor
haldoklott... Mar eszméletlen volt. Harmadik napon kinyujtotta kezét, hogy irni akar. Ezt irta fol:
A vélaszt!”... Erti ezt, fétisztelendd ar?...

— Azt hiszem, értem — mondta a fiatal pap; s lehajtott fejjel iilt, a szonyeget nézte.

— Erti, érti! — kialtotta most valami gonosz, fajdalmas hangsullyal az 6zvegy; s hirtelen felallt. — Erti!
De hat ki ért egy embert? Ki ért egy férfit? Mi fajt neki? Mit akart tudni? Miért nem kérdezte meg aztan,
késSbb, soha?... Erti! De hat mi volt a kérdés? Es mi lehetett a valasz? Nem volt valasz az egész életem?
Szavakkal is meg kellett volna mondani?

— Talan — mondta a pap; s 0 is felallt és meghajolt.

Mindketten lehajtottak fejiiket, s szotlanul indultak az ajté felé.

— Bocsasson meg — mondta az dzvegy —, bocsasson meg, fotisztelendd ur. On még fiatal... Isten
szolgéja, de fiatal ember. Csak elmondtam, mert nem akartam egyediil maradni ezzel a kérdéssel... vagy
paranccsal... nem is tudom. Bocsasson meg! — mondta még egyszer, a régi, rekedt, kemény hangon; s
kiegyenesedve allt és kezét nyujtotta.

A torndcon mar sotét volt. A pap taldlomra elindult a kddben, a fasoron at. Fazott. Gyorsan ment a
sotétben, fejét razta, borzongott, s valahogy dregebbnek érezte magat.

Marai Sandor: A valasz. In: Magia (1941). Helikon Kiad6, Budapest. 2001. 151-157.

A Tartalom szempont szerint akkor helyezhetd a dolgozat a legmagasabb kategériaba, ha a

vizsgazé
L. értelmezi a harom f6bb szerepld (Z., az 6zvegy és a pap) nyelvi €s nem nyelvi
kommunikécidjanak sajatossagait,
II. magyardzza a kimondatlansag torténetalakito szerepét a miiben,
1. bemutatja az altalanos érvényii tizenet megteremtéséért felelds prozapoétikai
jegyeket.

Lehetséges tartalmi elemek a feladat kiirasanak szempontjai szerint:

L. A szereplok (Z., az 6zvegy és a pap) nyelvi és nem nyelvi kommunikaciéjanak

sajatossagai:

- A novella visszaemlékez6 nézépontl szerkesztésének kdszonhetden a fobb szereplok
nyelvi és nem nyelvi kommunikécioja két kiilon id6sikban (jelen és mult), valamint két
parbeszéd- ¢és ¢lethelyzetben vizsgalhato.

- Az 6zveggyel és a fiatal pappal Z. Ur, a férj temetésének napjan ismerkediink meg:

kommunikécidjuk sajatossagait itt figyelhetjiik meg eldszor.
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- Az 6zvegy kommunikacioja a torténet kezdetén, a jelenben jellemzden nonverbalis:
tekintete, szoétlan csendje, tartdsa ¢és mozdulatai helyettesitik  ¢éldszdbeli
megnyilatkozasait. Az asztalnal néman {ilt, a felszolgalokat is szemével igazgatta. Az
olvas6 a nd szoétlansagara ekkor még a gyaszban, esetleg a karakter alkati
sajatossagaiban keres valaszt.

- A halotti toron a pap is néma volt: csendjét az olvasoi tudatban fiatalsdgabol adodo
tapasztalatlansdga, tanicstalansaga és kényszeres viselkedésbeli onkontrollja mellett
kiviilallosaga (gazdagok kozt szegény, helyiek kozott idegen, laikusok kozott egyhazi
ember, korosabbak kozt fiatal) indokolhatja. Zavarat testbeszéde jelezte: karjait maga
elott Osszeflizte, fejét néman lehajtotta, kés6bb az asztalteritdt dorzsolgette, tekintetével
a szobat és az 0zvegyet pasztazta. Keriilte a parbeszédhelyzeteket. Tavozni is néman
késziilt. Didergett.

- A pap az 6zvegyet a halotti tor folyaman végig figyelte; kornyezete, multjanak lathato
részletei (pl. eskiivdi képe) és viselkedése alapjan magaban véleményt formalt rola. Ez
a kialakult kép valt kettejiik verbalis parbeszédében viszonyitdsi pontta.

- A torténetben az Ozvegy kezdett beszélgetést a pappal. Ezt az ¢élébeszédbeli
megnyilatkozast is nonverbalis kommunikacid vezette be: a papot marasztald asszony
kezdetben egyenes, kemény tartidsa 6sszecsuklasba valtott; a zavaraban elvordsodo pap
pedig karjat nyujtotta a megtort ndnek, aki ezt a gesztust testbeszédével utasitotta el
(,,elharitotta a pap karjat”). Az 6zvegy sirni kezdett, majd néman helyet mutatott a
papnak. A pap megborzongott. A beszéd hidnyat a befogaddi tudat leginkabb a
szokatlan ¢lethelyzetnek tulajdonitja.

- A két szerepld kozotti beszélgetést a nd minden atmenet nélkiil inditotta el. Szobeli
megnyilatkozasdnak igényét meg is indokolta. A papban fiatal, kiviilallo, egyhazi
embert, férfit latott; téle az 6t foglalkoztatod kérdésekre targyilagos valaszt remélt. Ez a
remény késztette tehat megszolalésra.

- Ezt kovetden a papnak kis cédulat nyujtott at, melyen az azota meghalt férj altal irt
mondat (,,4 vdlaszt!”) &llt. Ez a gesztus volt hosszt monoldgjanak nyitanya.

- E monoldgban mesélte el hdzassagdig vezetd utjat, az egykori lanykérés koriilményeit,
itt utalt késobbi férjének félszeg, szemérmes szlikszaviisagara is. Multidézo nézdpontu,
halk megszodlalasat az ¢élobeszédszerli narracié idézi; az asszony kommunikécioja
vallomasos. Beszédszolamaban a szemérmes szlikszaviisag emberi erénye mellett
érvelt; a hazassagok boldogsaganak fokat nem a kommunikcié mértékéhez mérte.
Beszédét az életében egykor elmaradt szerelemvallds/vallomés felidézésekor zavar
kisérte (elvorosodott).

- A pap néman, fejét lehajtva hallgatta az Ozvegyet; a kezébe csusztatott cédula
visszaadasat kovetden ,,0nkéntelen védekez6 mozdulattal karba fonta kezeit”.
Hangtalan testbeszéde tanacstalansaganak, valaszképtelenségének jele volt.

- Az Ozvegy ezt kovetden hdzassdguk alakulasat idézte fel monologikus
megszolalasdban. Beszéde indulati tobbletrél  arulkodott. Beszédmodjanak
szaggatottsagat, amit a szovegben a visszatéré harom pont jelez, a multtal valo
szembeslilés és a megérteni vagyas €lethelyzete indokolhatja.

- Multidézése soran végig kommunikacios kapcsolatban maradt a pappal: megszoélitotta
beszélgetdpartnerét  (,nem, on ezt nem érti, hiszen nem ismerte...”).
Megnyilatkozasaban egy konkrét, multbéli életesemény (a férje’’kérdése”) minél
pontosabb felidézésére torekedett: szemét behunyva beszélt. Megszolalasa dnelemzd
szandékrol tantiskodott (,, Olyan furcsa volt ez...Szokatlan volt és ijeszto.”).
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A jelenet felidézésének folytatdsdban az 6zvegy tekintete (,,mint aki homalyba nézett,
rovidlatd pillantassal” és hangja is (,fejfdjos, vonmtatott hangon™) megvaltozott.
Tépel6do, onértést slirgetd beszédmodja valtozatlan maradt, amikor sajat egykori
valaszreakciojanak elmeséléséhez ért.

A multbéli torténet zarlatat a pap megszolalasa siirgette (,.Es késébb? — kérdezte a
pap.”). A haldokl6 férj kérésének (,,4 valaszt!”) emlitése utan az 6zvegy kozlésmodja
nagy indulati tobbletet mutatott: (,.Erti, érti! — kidltotta most valami gonosz, fajdalmas
hangsullyal”). Kérdései (,,De hat mi volt a kérdés? Es mi lehetett a vilasz?”), (,,Nem
volt valasz az egész életem? Szavakkal is meg kellett volna mondani?”) és felkialtasai
visszamendleg kérddjelezték meg egész hazassaganak értékét (,,7alan szerelmi
hazassag volt.”) és miikodési gyakorlatat.

A pap reakcioja (,,7alan”) teljes valaszképtelenséget mutat: azt a helyzetet, amelyben
Isten és a szavak embereként nem tudott valaszt adni egy valodi és mély, a beszédalap
kommunikéci6 hianyabol fakadé emberi dilemmara.

Az irasmil zarlatdban az 6zvegy kommunikacigjabol eltiint az érzelmi kitérés minden
kisérdjelensége. Utolsd6 mondataiban mar a megnyilatkozés szandékat indokolta: ,,Csak
elmondtam, mert nem akartam egyediil maradni ezzel a kérdéssel... vagy
paranccsal...nem is tudom”.

A jelenet végén az 6zvegy ¢és a pap kommunikécioja ismét néma testbeszéd volt: a
lehajtott fej, majd a puszta kéznyujtds kapcsolatzard szerepet tOltott be a
,,beszédtérben”.

A felidézett torténetben azonban kulcsszerepet jatszanak Z. ur és felesége hazassaganak
kommunikécids sajatossdgai. Ebben a hazassagban az érzelmek megfogalmazasara
képtelen férj viselkedése €s gatlasai a feleség altal elfogadotta, majd szerethetove valtak.
A gyengéd érzelmekrdl valo beszéd hianya életgyakorlatukka valt.

Ez a kozlésbeli gat mégis hianyként mutatkozhatott a férj életében, hiszen egyetlen
alkalommal megprobalta lekiizdeni azt. A multban megfogalmazott, &mde végiil fel
nem tett kérdésre halaldig kereste és vagyta a valaszt.

A feleség kommunikacigjat férje a hazassdgban nagymértékben alakithatta. Hitvesként
elfogadta, majd maga is életgyakorlattd tette az érzelmi kozlékenység hidnyéat. Férjének
— az O igényeit figyelve — igaz, szeretd tarsa akart lenni, azonban érzékelte a
kommunikécios hianyossagok kovetkeztében fellépd eltdvolodast. Hazassaga harmadik
évében szinte idegenként ¢élt egy szamara ismeretlen ember oldalan.

Az altala feltart mult legfontosabb jelenetében nem ismerte fel férje szokatlan
viselkedésének igazi okat és jelentését. Rossz helyen és alkalmatlan pillanatban
testbeszéde révén elszalasztotta az egyetlen lehetdséget: nem fogadta, igy
megvalaszolni sem tudta a neki szant szerelmi vallomast.

A férj halalakor, hibasan rogziilt kommunikacids stratégidja kovetkeztében mar nem
tudott eleget tenni a feléje irdnyulod, immar verbalizalt kérésnek, Z. ur igy valasz:
szerelemvallas nélkiil halt meg. Az ebbdl fakado hidnyérzet az 6zvegy hatralevé életét
is terhelhette.
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IL. A kimondatlansag torténetalakito szerepe a miiben:

Z. ur ¢és feleségének hazassagat az érzelmek kimondasanak teljes hianya jellemezte. Ez

az allapot feltehetdleg a férj neveltetésébdl, alkati sajatossagaibol, tanult

viselkedésmintdibol fakadhatott, azonban a valddi okokrél nem szolgal informacidval
az elbesz¢ld. A férj gatlasai idovel a hazassag uralkodo életgyakorlatava valtak, hiszen

a feleség elfogadta és maga is kovetni kezdte a kommunikacionak ezt a modjat.

- Az érzelmek kimondasanak hidnya azonban falat emelt a hazasfelek kozott. A feleség
idegenként ¢lt férje oldalan a hazassagban.

- Az érzelmi kozlés keriilése a férj szdmara is kudarcot jelenthetett, ezért szedte Ossze
minden batorsagat az adott pillanatban, hogy megnevezze és megvalaszoltassa érzéseit.

- Az alkalmatlannak itélt helyzetben érkezd szandékot a feleség — a tanult modon: szavak
nélkiil, pusztan gesztusokkal — elutasitotta.

- Ez a visszautasitas valt torténetformald szereplivé a miiben: a kétségeit évtizedeken at
magéval cipelé férj a halal kapujaban bizonyossagra vagyott. Eletében masodszor,
immar szavakkal is kifejezve torekedett a kimondasra.

- Azutolso életpillanat erétlenségében azonban mar nem tudta megfogalmazni a kérdést;
e kimondatlan kérdésre mégis valaszt vart a feleségtdl.

- A megnevezési képesség hidnya a végjatékban végleg eredménytelenné tette a
kommunikéciot: Z. ur ugy halt meg, hogy soha nem mondta ki, hogy szereti a feleségét,
¢s soha nem hallotta, hogy a felesége szereti 6t.

- A feleség érzelmi kommunikacidjanak alakulasa a torténet jelenének ismeretében is
vizsgalhato. Lathato, hogy az érzelmi kozlés nehezitettsége az életében tartdsan fennallo
jelenséggé valt.

III. Az altalanos érvényii iizenet megteremtéséért felelés prozapoétikai jegyek:

- A novella elbeszélési terére a mii folyaman nem deriil fény.

- Az alkotas elbeszélési ideje valdsdgos, &mde ismeretlen marad.

- A mi fobb szerepldinek kiléte végig homalyban marad: Z. ur, a feleség és a pap is
névteleniil valnak a torténet fobb szerepldivé.

- A novella kozponti kérdése révén (az emberi életben az érzelmek kimondésanak
nélkiilozhetetlensége) altalanos emberi dilemmat/dilemmakat allit abrazolasanak
koézéppontjaba.

Minden, a feladatkiirasnak megfelelé, a Javitdsi-értékelési utmutatotol eltéré, de a
szovegre épiilo, helytallo értelmezés elfogadhato.

MUERTELMEZO SZOVEGALKOTAS: TEMAKIFEJTO DOLGOZAT/ESSZE
IRASA

Mutassa be az este, az éjszaka napszakahoz kapcsoldodo jelentéseket magyar koltok lirai
miiveiben! Fejtse ki, hogy a valasztott alkotasokban megjelenitett motivum, toposz milyen
kiilonb6z6 jelentéseket hordoz, milyen hangulatteremté erével bir! Legalabb harom,
kiilonb6z6 szerzo6tol szarmazo lirai alkotas értelmezésével szemléltesse a témat!

frasmiive 500-800 sz6 terjedelmii legyen!
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Lehetséges példak a kerettantervi torzsanyagbol:
Csokonai Vitéz Mihdly: Az estve

Berzsenyi Daniel: Levéltéredek baratnémhoz

Ady Endre: Kocsi-ut az éjszakaban, Emlékezés egy nyar-éjszakadra
Babits Mihaly: Esti kérdés

Kosztolanyi Dezs6: Hajnali részegség

Juhasz Gyula: Tiszai csond

Toth Arpad: Esti sugdrkoszort

Radnoti Miklos: Hetedik ecloga

Pilinszky Janos: Négysoros

Dsida Jené: Nagycsiitortok

A Tartalmi mindség szempont szerint akkor helyezhetdé a dolgozat a legmagasabb
teljesitménytartomanyba, ha a vizsgazo

1.

2.

3.

legaldbb hdarom, kiilonbozo szerzotol szarmazo, a feladatkiiras szempontjabol relevdans
lirai alkotdst valaszt,

a valasztott milivekben az est, az ¢éjszaka toposz jelentését, gondolati és hangulati
tartalmat kifejti,

helyesen értelmezi a valasztott miivek kiilonbozo jelentéstartalmait, hangulati elemeit.

Lehetséges tartalmi elemek

Az estéhez, az éjszakahoz mint az id6 mulasat jelzé toposzhoz szamos jelentés kotodik.
Az este toposza kettds jelentésii: a gondolkodds, a magany, a termékeny egyediillét, a
csend idejeként jelenik meg az irodalomban, ezzel egyidoben az ¢éjszaka a félelem, a
rontdsok, a haldl és gydsz, az Gtvesztés ¢és a biin napszaka.

Az emberi szellemet kezdetektdl fogva lenyligbzte a toposz kettdssége ¢és
tobbértelmiisége. Az esthez, az ¢jszakdhoz kapcsolodd asszociaciok gyakran
ambivalens jelentéstartalommal jelennek meg a miivészeti alkotdsokban. Az ¢jszakahoz
kotddo érzések rendszerint a félelem- és a biztonsagérzet, a szorongés és a fesztelen
gatlastalansag, a felszabadult boldogsagérzet és a magany melankodlidja koré
rendezddnek. Az éjszaka atvitt értelemben a szellemi és lelki sotétség, az erkolcesi
sOtétség, az Osztonvilag szinonimaja.

A magyar irodalom szdmos epikai ¢s dramai alkotdsidban az est, az éjszaka toposza
kdzponti, szovegszervezd szerepet tolt be (jellemzo epikai, dramai példak a Janos vitez,
a Csongor és Tiinde, a Toldi és a Toldi estéje, Az ember tragédidja, Arany Janos balladai
koziil a Tengeri-hdntds, Hid-avatds, Agnes asszony és A walesi bardok, Jokai regényei).
A lirai miinembe tartozé magyar irodalmi miivek szemantikai, tematikai és hangulati
szempontbo6l sokszini feldolgozasat nyujtjak az est és az éjszaka toposzanak.
Csokonai Vitéz Mihaly koltészetében az este komplex modon jelenik meg. Az estve
szerkezete a klasszikus sémat koveti: a vers leird részének (piktira) jellemz6 élménye
az esti természetben megélhetdé harmoénia ¢és az azt kifejez6 képszeriiség.
A perspektiva az egész horizontot betdltd lemend nap latvanyatol a nyugalomra késziild
természet kozelibb jelenségei felé kozelit. A rokokora jellemzd miniatlir képek, az
érzékszerveinket mozgo6sitod leirds, a hangutanzé és hangulatfestd szavak, a rimelés
mind-mind az esti természetben megélt harmoniat fejezik ki. A beszélé elégikus
lélekallapotanak feloldasat varja az elnyugvé természettél. A szentencia a
tarsadalmi egyenldtlenség kérdését taglalja. A tarsadalmisdg egyiitt jar az idill
széttoréseével: ,setét ¢ €s a ,,bodult emberi nem”.

Berzsenyi Daniel Levéltéredék bardtnémhoz cimii kdlteménye 1€tosszegzés, id6- és
értékszembesitd motivumokkal: az 0sz és az este toposzai a diszharmonikus
1étélményt és a harmonia 6sszhangjat fogalmazzak meg. A veszteségek felsorolasa
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ellenére ,a képzelet égi alma” 4&ltal a harmoniaba foglalt élet lehetségesnek,
megvalosithatonak tiinik (agg diofa). Az 0sz az Gsszegzes, a tiinddések ideje (,,S az
emlékezetnek repedezo szarnyai / Visszahozzak éltem eltiint 6romeit.”). Az ,estvéli”
orak bekoszonte nemcsak konkrétan értendd: az élet estéje rakdszont a versben sorsan
elmélkedod lirai énre (,,Mar elestvéledtem”). A lirai én leltart készit, onmaga fel¢ tekint,
ezzel az onmegszolitd versek korai tipusat képviseli a magyar irodalmi hagyoményban.

- A magyar romantikus koltészetfelfogasban — folytatva a felvilagosodas gondolatkorét —
az este/éjszaka a szellemi és lelki sotétség szinonimajaként is elofordul (Vorosmarty
Mihdly: A Guttenberg-albumba, Gondolatok a kényvtarban), ugyanakkor az
irracionalitast kedveld, a hétkoznapi valésagbol elvagy6dé romantikara jellemzo az
éjkultusz. (Kolcsey Ferenc: Huszt).

- A romantika kordban 0jabb jelentéssel gazdagodik a toposz: Petéfi Sandor verseiben a
szerelmi tematikahoz Kkapcsolodik az este motivuma (Minek nevezzelek?).
A magéanyos képzelgéseket Pet6fi koltészetében felvaltja az intimitas, a személyesség
,,a merengés alkonyaban”.

- Ady Endre szimbélumrendszerében az este nem valik ciklusformalé erejii jelképpé, de
jelentds alkotasokban jelenik meg az éjszaka toposza. Az Emlékezés egy nyar-éjszakara
szuggesztiv erdvel, rapszodikus hangulatvéltisokkal jeleniti meg a kiilonds nyéar-
¢jszaka apokaliptikus hatasat. Ady az éjszakat félelmetes latomasként jeleniti meg,
az apokalipszis eredményeként az értelem helyett az értelmetlenség, az emberség
helyett az embertelenség lett iirra a vilagon. A latomasos éjszaka-kép a vilag végét
vetiti elore. Az elidegenedés, az eltévedés érzését a Kocsi-ut az éjszakaban cimii vers
fogalmazza meg. A lirai én a létbizonytalansag elvesztésének gondolatat (,,Minden
Egész eltorott”, ,,Minden szerelem darabokban”, ,,Milyen csonka ma a Hold”) a
vilagegyetem és az emberi €rzések széteséseként, megcesonkitasaként éli meg.

- Az este metafizikai tobbletjelentést nyer Babits Mihaly Esti kérdés cimi filozofiai
kolteményében. Az este az elmélkedés, a 1ét alapveté kérdéseinek tere és ideje.
A sotétség-vilagossag dichotomidra épiild vers a 1étezés alapkérdését veti fel (,,miért né
a fit, hogyha majd leszarad? / miért szarad le, hogyha ujra n6?”), és megfogalmazza a
1étezés paradoxonat.

- Az este és a hajo toposzanak egyiittes jelenléte kolcsonoz sajatos jelentést Juhasz
Gyula koltészetében a Tiszai csénd cimil versnek. A halojat fond ,,nagy, barna pok”, az
est a megérkezés, a révbe érés ideje. Az utazas végét jelentd verszarlat (,,Ma nem
lizennek hivo tdavolok, / Ma kikétottiink itthon, dlmodok!”) nem a mozgas jelképeként
jeleniti meg a hajo, a folyd toposzat, hanem a megérkezés, az utazds végének
ambivalens érzését kozvetiti. Juhdsz Gyula verse Berzsenyi, Arany ¢és Ady
koltészetéhez hasonld modon fogalmazza meg a végsd szamvetés, a bizonyossag és az
el nem ért bizonyossag kettdsségét.

- Kosztolanyi Dezs6é Hajnali részegség cimii verse az élet értelmére kérdez ra,
hangneme rapszodikus. Az éjszaka targyilagos leirasaval indit a kolto (,,Mult éjszaka
- héromkor — abbahagytam / a munkat. / Le is fekiidtem. Am a gép az agyban / zérgott
tovabb, kattogva-zugva nagyban, / csak forgolodtam diihésen az agyon, / nem jott az
dalom.”), az é4lomtalan allapot inditja el a lirai én megrenditd felismerését 6nnodn
1éthelyzetérdl (,,De fonn, bardtom, ott fonn a deriis ég”, ,En nem tudom, mi tortént
vélem ekkor, / de ugy rémlett, egy szarny suhan felettem / s felém hajol az, amit
eltemettem / rég, a gyerekkor.”). Az élet értelme az élet maga: a 1ét nagyszerliségének
atélése és megértése, a vilag maga a megkotd latvany, amelyért érdemes élni. Az élet
minden nyomortsaga ellenére Onmagéaért, az ember szamdra meg nem fejthetd
varazsaért, a benne vald személyes részvétel élményéért gyonyora €s nagyszert.
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- A magyar irodalomban Téth Arpad Esti sugdrkoszori cimii verse kiemelt helyet foglal
el: az egyik legszebb szerelmes vers. A verskezdet (az alkony leirdsa) impresszionista
fogantatasti: megteremti annak feltételeit, hogy a latvany latomassa alakuljon.
Az esti félhomalyban a targyak éles konturjai sejtelmessé valnak, a vers cime is egy esti
fénysugarbol keletkez6 koszortra utal, amely atlényegiil dicsfénnyé, hogy a
verszarlatban a lirai én kimondhassa a legkdzhelyesebb, és mégis leginkabb tartalmas
vallomast: ,,mennyire szeretlek!”.

- Az édlom és az este Osszekapcsoldsanak példdja Radnéti Miklés Hetedik ecloga cimi
alkotasa. A rabok a képzelet erejével teremtik ujra a békét, az otthont, az
elviselhetetlenséggel dacold értelmes létformat az este enyhet ado kozegében. A
teljes kiszolgaltatottsag allapotaban, az emberi méltosagtol megfosztottan még mindig
lehet irni hexametereket ,,sort sor ala tapogatva™. A rabként létezés abszurditasaval a
koltészet teremtd ereje lehet a biztatds és a remény, de legfoképpen a bizonyossag a
hazatérésrdl, a hitvesrdl, szerelemrdl (,johirt var, szép asszonyi szot, szabad emberi
sorsot”). Az éjszakai alom a képzelet erejével Gjra és ijra megteremti az emberhez mélto
vilagot, annak biztos tudatdban, hogy a mindeniiktd]l megfosztottak tehetetlenek, és
egyetlen esélyiik, hogy méltosaggal vallaljak a halalt.

- Jozsef Attila koltészetében az éjszaka megjelenitése tobb, az én és a kiilvilag
kapcsolatat taglald gondolati versben visszatérd motivum (7€li éjszaka, Eszmélet,
Kiilvarosi éj, Holt vidék). Az éjszaka ¢€s a kiilvaros motivuma 6sszefonddik, egyiitt
jellemzik a torténelmi korszakot, az itt €16k életének kilatastalansagat. Az éjszakahoz a
csend, a hideg kapcsolodik a szorongéds, reménytelenség, kilatastalansag
projekcidjaként.

- A Nagycsiitorték cimi Dsida-versben az est, a vasutallomas kietlen, sotét, embertelen
képi vilaga a krisztusi maganyt idézi meg (,, Testem torott volt és nehéz a lelkem, /mint
ki sotétben titkos utnak indult, / végzetes foldon csillagok szavara, / sors elol szokve,
mégis szembe sorssal / s finom ideggel érzi messzirél / nyoman lopodzo ellenségeit.”).
A nagyecslitortok misztériumat képiségében is megidézd vers az 4ltalanos emberi sorsot,
a végletes magany érzését szuggeralja, az altalanositas erejével emeli az egyedi embert
az emberiség biineiért aldozatot hoz6 Megvaltd mellé.

- A végsokig leegyszertsitett kozlésti Pilinszky-vers, a Négysoros masodik sora
(,,Plakatmaganyban azo éjjelek”) Jozsef Attila kozlésmodjat idézi. A négy versmondat
latszolag nem fligg Ossze egymassal, mégis megbonthatatlan egységben a végérvényes
pusztulast fejezi ki. A végtelenségig er6s6dé maganyérzet (,plakdtmaganyban™), a
»szegek” és ,,véremet” szavak altal jelolt motivumok a nagycsiitortoki ¢jszakat idézik,
bibliai kotédéstiek. A ,,Plakdtmagdanyban dazo éjjelek” a modern, 20-21. szazadi
ember léthelyzetét, maganyat emeli altalanossa.

Minden, a feladatkiirasnak megfelelo, a javitasi-értékelési utmutatotol eltéré, de a
szovegre ¢épiilé, helytallo értelmezés elfogadhato!

Nem ront a dolgozat értékén, ha a vizsgdz6 mas miinembdl/mifajbdl is valaszt miiveket,
azonban legalabb harom, kiilonb6z0 szerz6tdl szarmazo, a feladatkiiras szempontjabol relevans
lirai alkotason keresztiil kell kifejtenie az adott témat.

A vizsgaz6 a torzsanyagban nem szerepld lirai miivet is valaszthat (pl. Toth Arpad: J6 éjszakat;
Jozsef Attila: Téli éjszaka, Kiilvdrosi éj, Reményteleniil; Radnoti Miklés: Ejszaka; Aprily
Lajos: Kolozsvari éjjel, Hollo-ének, Wedres Sandor: Buba éneke, Az éjszaka csoddi).
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MELLEKLET

A szovegalkotasi, a nyelvhasznalati, nyelvhelyességi hibak jelolése

A szaktanar az el6fordul6 hibékat piros tollal javitja. Ceruzas bejegyzések, jelek a
dolgozatokban nem hagyhatok.

tartalmi hiba:

szerkesztési hiba: - - - - - - - - - - - -

szorend, mondatrend: a helyes sorrendet fliggdleges vonalakkal és a szavak folé irt
szamozassal jeldljiik. A bekezdések sorrendjét a margon szamozassal jeloljiik.

logikai hiba, ugras a tagmondatok, mondatok vagy bekezdések (a szoveg nagyobb
egységei) kozott:—, «—, 1, |

logikai vagy nyelvi ellentmondas: <

nyelvhaszndlati, nyelvhelyességi és stilushibdk jelolése hullamos vonallal torténik: ~~~

~~

Az egymast kovetd mondatokban folyamatosan jelentkezd, ismétlddd hibak esetében a
hullamos vonalat a margdn, fliggélegesen kell kitenni.

hianyzo6 bekezdés jele: forditott Z betli

folosleges bekezdés (albekezdés) jele: athuzott forditott Z betl

szovegbeli hidny jele:

a feladatkiiras szempontjabol relevans tartalmi elem jelolése: v/

A helyesirasi hibak jelolési formai

sulyos hiba: 2 vagy 3 vonalas aldhtizas (az alahuzas fejezze ki a hiba pontértékét)
enyhe (egyéb) hiba: 1 vonalas alahuzés

egybeiras jele: fliggdleges vonas alul-foliil domboru felkorrel:  +

kiiloniras jele: fliggdleges vonas alul-foliil homort félkorrel: 1

A helyesirasi hibdk jelolése tdjékoztasson a hibdk mindsitésérdl is. A konnyebb
Osszeszamolas végett a hibapont a hibaval egy sorban a margén jeldlhetd.

A helyesirasi hibak értelmezése és mindositése

A helyesiras értékelése az érettségi irasbeli vizsgan 2017 majusatdl 4 magyar helyesiras
szabdlyainak 12. kiadésa alapjan torténik.

Ismétlddd hibdkra csak az elsd eldéfordulds alkalméaval adhato hibapont. Csak az
ugyanabban a szdban eléforduld megegyezo hiba szamit ismétlddé hibanak. Ugyanazon
toldalékok hibas irdsa kiilonbdzd szavakban nem ismétl6do hiba.

(A kdzpontozasi hibak mindsitését 1. alabb.)

A kozkeletl sz6 fogalma bizonyos fokig kornyezet- és miveltségfiiggd. Megitélésében
meghatarozoak a kozépiskolai tanulmanyok, ugyanakkor a vizsgatargy szakszokincse
kozkeletlinek tekintend6 (pl. metafora, szimbolum, ars poetica, motivum, avantgard)
A nyelvhelyességi hiba nem helyesirasi hiba (pl. a -ban/-ben és a -ba/-be hatarozoragok
keverése).

Az idézetekben elkovetett helyesirdsi hibdkat a javitd tandr ugyantigy sulyos és egyéb
hibak koz¢ sorolja, ha a vizsgdzonak volt lehetdsége az idézet szovegének ellendrzésére.
Ha a vizsgazo emlékezetbdl idéz, és esetleg téved, hibdit az enyhe hibak kozé kell
sorolni. A koltdi-irdi helyesiras atvétele a tanuld sajat szovegében nem hiba, ha az idézet
sz6 szerinti és idézdjellel jelolt. Amennyiben az idézet jeloletlen és/vagy tartalmi idézet,
akkor az el6fordul6 hibakra a hibanak megfeleld hibapontszamot kell adni.
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A helyesirasi hibakat a szovegértési és nyelvi-irodalmi miiveltségi feladatsorban,
valamint a szovegalkotasi feladatokban egyiittesen kell figyelembe venni.

A vizsgadolgozat muértelmezd szovegalkotasi feladatat (egy mii értelmezése vagy
témakifejtd dolgozat/essz¢) szészamtol fiiggetleniil javitani, értékelni kell, majd a
helyesirasi hibapontokat a szovegértési-nyelvi feladatsor és az irodalmi feladatlap
helyesirasi hibapontjaival dsszesiteni kell. Az dsszesitett pontszamok alapjan allapitja
meg a javitd tanar a vizsgadolgozat helyesirasi pontszamat.

A vizsgadolgozat miiértelmezd szovegalkotdsi feladata (egy mil értelmezése vagy
témakifejtd dolgozat/essz€¢) a helyesiras és az iraskép szempontjabél nem
értékelhetd, ha a vizsgazo a feladatot nem oldotta meg, tovabbd ha nem a feladat
témajarol irt. Ebben az esetben a javitd tanar a szdvegértési-nyelvi feladatsor és az
irodalmi feladatlap helyesirasi hibapontjai alapjan allapitja meg a vizsgadolgozat
helyesirdsi pontszamat.

Az iraskép értékelésében az altalanos értékelési szempontok az irdnyadok.

Ha a vizsgdz6 a megirt szovegalkotasi feladatban a kidolgozasi id6 alatt javitani akar,
akkor a javitas szabdlyos mddja: a dolgozatird a javitani kivant szt / szavakat egy
vonallal athuzza, a helyesnek vélt szot / szavakat pedig Gjra leirja.

Az ékezethasznalat pongyoldnak mindsiil, ha az egyezményes ékezetek helyett a
vizsgazd egyéni jeleket haszndl. Az egyéni irdssajatossdgok nem mentesitik a vizsgazot
a hosszu és a rovid maganhangzok megkiilonboztetésének kotelezettsége alol.

A helyesirasi tipushibak pontozasa

Megjegyzés: Az alabbiakban a silyos hibaknak két tipusat kiilonboztetjiik meg: az egyik
3 hibapontot, a masik 2 hibapontot ér.

Silyos hiba (3 hibapont)

massalhangzok iddtartaméanak hibas jelolése kozhasznalati szavakban (pl.friss,
kommunikacio, kotelezettseg)

massalhangzok kapcsolodasanak hibads jelolése (teljes és részleges hasonulas,
Osszeolvadas, rovidiilés, nyulés, kiesés (pl. Ivett-tel, diihhel/diihvel, szdazszor, szinpad,
mondja, hallgat, egyes, gondtalan)

kis- és nagy kezddébetli tévesztése kozhasznalati tulajdonnevek (pl. Magyar
Tudomanyos Akadémia, Természet Vilaga), melléknevek ¢€s egyelemi tulajdonnévbdl
képzett melléknevek (pl. francia, balatoni, moriczi, adys) esetében

igekotos igék hibas egybe-, illetve kiilonirasa (pl. lemegy, megy le, le fog menni)

a ly — j tévesztése kozhasznalati szavakban ¢és toldalékokban, az /y — j hidnya vagy
kiejtés szerinti jelolése (pl. folyik, folyjon, megfojtia)

a felszolito modu igealakokban (pl. higgyen, hagyja)

Sulyos hiba (2 hibapont)

tagad0szo egybeirasa az igével, a tagadott szdval, a tagadott kifejezéssel
magéanhangzok iddtartamanak tévesztése kozhaszndlatu szavakban és toldalékokban
(pl. arboc, bura, immunis; az a-a €s e-é hangok felcserélése nem iddtartamhiba, csak
enyhe hiba)

kbdzhasznalata szavak elvalasztasa

mondatkezdd nagybetli tévesztése
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Javitasi-értékelési utmutatd

Enyhe (egyéb) hiba (1 hibapont)

e kozhasznalatu szavak/Osszetett szavak kiilonirasa, illetve szokapcsolatok egybeirdsa
(pl. csoda szép, nagy méretii, véghez visz; nyitvatartdas (lizemido), kémiaszakkor,
szabadvers, szerelmes vers)

e nem kozhasznélata szavak sulyos hibai

o koznevek kezddbetlijének tévesztése (pl. vilaghdboru)

o kezddbetli tévesztése tobb elembdl 4llo tulajdonnévbdl képzett melléknév esetében
(pl. New York-i, budapest — bécsi, Csokonai Vitéz Mihaly-os)

e betltévesztés vagy felcserélés, betlikihagyas, szotagkihagyas

e akozpontozasi hibak kivételével minden mas, a stilyos hibak kozott nem felsorolt hiba

Kozpontozasi hiba (6sszesen maximum 4 hibapont)
A kozpontozasi hibak tipusai:
e mondatzar¢ irasjelek hidnya vagy téves hasznalata
e tagmondatok kozotti irasjelek (ide soroljuk a kdzbeékelés jeldlését is)
e mondatrészek kozotti irasjelek hianya vagy téves jeldlése
e cgyéb irdsjelek hidnya vagy téves jeldlése (pl. a cimek, a megszolitds, az idézés
irasjelei, sorszdmnevek, datumok irdsa, szavak ¢és szorészek kozotti irdsjelek
elmaradasa, irasjel indokolatlan atvitele 0j sorba, valamint minden olyan irésjel-
hasznalati hiba, ami az 1-3. tipusba nem tartozik)

5, barmely tipusu kézpontozasi hiba utan 1 helyesirdsi hibapont jar. Kézpontozasi hibakkal
4 hibapontnal tobb nem szerezheto.

A helyesirasi vizsgapont kiszamitasa

A helyesirési hibapontok atszamitasa vizsgaponttd gy torténik, hogy a javito tandr 6sszegzi a
sulyos, az enyhe és a kdzpontozasi hibak hibapontjait, majd a kovetkezd tablazat szerint atvaltja
vizsgapontokra:

Hibaponthatar Vizsgapont
0-2 0
34 -1
5-6 -2
7-8 -3
9-10 —4
11-12 -5
13-14 —6
15-16 -7
17— -8

Az iraskép értékelése

Nem vonhato le pont, ha a dolgozat irasképe rendezett, végig jol olvashatd, javitasai
szabalyosak, ¢s ¢kezethasznalata kdveti a szabalyos hangjelolést.

1 pont vonand¢ le, ha a dolgozat irasképe alapvetden rendezett, zémében jol olvashatd, de a
kiilsé forma hibdi (javitasok, ¢kezethasznélat rendezettsége) tobbszor, visszatérden, de néhany
hibanal nem tobbszor kifogasolhatok.

2 pont vonand¢ le, ha az iraskép nem vagy alig olvashato, a dolgozatir6 a javitas szabalyos
modjatol eltéréen javit, az ¢ékezetek szabalyos jelolésére nem fordit figyelmet. Dolgozata
Osszességében rendetlen, rendezetlen munka benyomasat kelti.
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